BOTKYRKAPARTIET

Hdogsta forvaltningsdomstolen

Overklagande/Prévningstillstand

Angaende Kammarréttens i Stockholm beslut 2011-10-19 i arende nr 1851-11,
rotel 044 angaende laglighetsprévning; fraga om provningstillstand.

Yrkande

Sasom gruppledare for Botkyrkapartiet payrkar jag att Hogsta forvaltningsdomstolen
beviljar provningstillstdnd och andrar eller aterférvisar Kammarréattens dom i
rubricerat arende, bilaga 1, da det foreligger synnerliga skal och &r av vikt for ledning
av rattstillampningen. Kammarrattens beslut kan anses sta i strid mot Lagen om
offentlig upphandling, LOU, Konkurrenslagen samt Kommunallagen.

Som grund har jag i inlagor till sdval Lansratten som Kammarratten tagit upp de forhallanden
som ratt och rader i rubricerat drende, bilagor 2 och 3.

Da arendet nu blivit foremal for Hogsta forvaltningsdomstolen kommer jag endast ta upp de
delar som jag anser maste belysas battre och ingaende for att det svenska rattssystemet ska
kunna halla sig till internationell niva och félja EU:s lagstiftning, vilket maste vara ett krav av
minimum pa kompetens som ska kunna iakttas vid rattstillampningen av svensk domstol.

Det verkar som Kammarratten mer eller mindre slentrianmassigt foredragit att avsla en
hemstallan om prévningstillstand da arendet kan verka komplicerat och svarbedomt, da man
endast aberopat forvaltningsprocesslagen § 34 a.

Sélunda finner jag det ytterst anméarkningsvart att Kammarratten helt bortser fran de delar
som jag tar upp, som ror Lagen om Offentlig Upphandling, LOU, samt
Konkurrenslagstiftningen, och deras forhallande till EU:s lagstiftning (bil. 2 och 3).

| EU:s regelverk framkommer att staten eller annan offentlig myndighet inte far eller ska dgna
sig at att ge ekonomiskt stod till enskilda foretag/naringsidkare som darmed kan asidosétta
och omojliggdra konkurrensen bade nationellt och internationellt — det kallas for otillatet
ekonomiskt statsstod, vilket galler &ven pa lokal niva.

En kommun skall inte kunna ge otillatet ekonomiskt stod till enskilt foretag och
omojliggéra konkurrensen genom att enbart aberopa Kommunallagen, utan
hansynstagande till innebdrden av LOU och Konkurrenslagstiftningen, varvid EU:s
regelverk blir sidostéllt och anses inte behover foljas.



Jag gor gallande att i har rubricerat arende, vari ett bolag kallat Hagelbyparken AB i
Botkyrka kommun tas upp som bolag inte vunnit laga kraft da besluten om bade
bolagets bildande och avtalsfragan 6verklagats annu ej avgjorts, har varken kommunen
eller bolaget i fraga behorighet eller dger ratten att fullfolja eller inga avtal och
dverenskommelser, vilka star i uppenbar strid saval med LOU som med Konkurrenslag.
Vidare vill jag betona att EU:s konkurrensregler ar tydliga da man exemplifierar att ett rent
svenskt avtal mellan tva svenska foretag som skulle fa till foljd att import till Sverige
utestdngs kommer att prévas mot EU-reglerna.

Det foreligger nu otvivelaktigt forslag att ett rent svenskt avtal mellan det s.k. bolaget
Hagelbyparken AB och Familjen Lindgren AB, FLAB, skall kunna uppréttas, innebarande att
tva svenska foretag, varav det forstnamnda skall vara kommunalt men annu ej har vunnit laga
kraft och &r i avsaknad av behorighet.

Om forslaget till avtalet skulle faststéllas av Botkyrka kommun och rattslig instans kommer
det anses sta i strid bade mot svensk lagstiftning rérande LOU och konkurrenslag och EU:s
konkurrensregler med verkan att import kommer utestangas till Sverige och Botkyrka
kommun samt darmed asamka framfor allt Botkyrka kommun ekonomisk péafoljd.

e Jag hemstaller att Hogsta forvaltningsdomstolen beviljar provningstillstand av
rubricerat drende for klarlaggande av svensk lagstiftning och dess forhallande till
EU:s regelverk vad galler Konkurrenslagstiftning samt darutéver Kommunallagen
och dess forhallande till LOU och Konkurrenslagstiftningen da det ar vikt av ledning
for rattstillampningen samt foreligger synnerliga skéal att prova 6verklagandet.

e Jag gor darfor gallande att det finns anledning till att &ndra eller aterforvisa det
beslut som Kammarrétten i Stockholm har kommit fram till, da det kan foreligga
bade grovt forbiseende och grovt misstag i Kammarrattens handlaggning, vilket
darmed paverkar malets utgang.
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